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LETTER OF INVITATION

Dear Dr. Onal,

We are delighted to invite you as a guest scientist from August 1, 2017 until July 31, 2018 for
a research stay at the Faculty of Architecture and Landscape Sciences, Leibniz Universitit Hannover,
cooperating in our Institute of History and Theory at the Chair of Architecture and Art 20th/21st Centuries.

Your host professor is Prof.Dr.Ing.-habil. Margitta Buchert who will provide your workplace and

the supervision for your research project on * Reflexivity in the German architectural Design Culture.
Contemporary Dimensions of German Architectural Identity” during your stay. As discussed earlier, the
research agenda will scrutinize an interesting perspective of German Architecture and specific cultural

knowledge dimensions and questions of ‘Reflexive Design’.

This invitation does not contain any financial obligations for Leibniz Universitidt Hannover.

We cannot refund your travel costs or other costs related to your research visit.

We are looking forward working with you on your project. If you need any further advice or information

from us, please do not hesitate to contact us.
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Ozet

Bu ¢aligma Almanya’da ikinci diinya savasi sonrasinda Alman mimarligindaki
kimlik tartigmalarin1 merkez alan ve bu tartigsmalarin en iyi okunabildigi 6rneklerden
biri olarak sayillan Alman mimar Giinter Behnisch’in mimarlik yaklagimlari, sdylem
ve bu tartigmalarin mimarlik pratigindeki yansimalarini aragtirmay1 hedeflemektedir.
Calismanin en temel fikri ise Giinter Behnisch mimarliginin teori ve pratige yonelik
iceriginde yeni iligskiler bulmak ve bu icerikleri yeniden degerlendirmektir. Caligma
belirlenen bu igerikler, refleksiv tasarim arastirmalart baglaminda tartisilacaktir. Bu
anlamda bu calisma Tiirkiye’deki mimarlikta teori ve pratik aragtirmalar1 kapsaminda
onemli bir katki saglayacagi diistintilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Refleksiv tasarim, Mimarlikta Refleksiv Diistiinmenin 5 T si,

Giinter Behnisch, Alman mimarlik kimligi

1. Giris ve Amacg

Bauhaus Hareketinin; Bati Avrupa'da, Amerika'da ve hemen hemen tiim
diinyadaki sanat ve mimarliktaki gelismelerde ¢ok biiyiik etkileri bulunmaktadir. Bu
etki, 1933 'de Nazi'lerin iktidara el koymasi sebebiyle bu hareketin en Onemli
temsilcilerinin gog, etmesi ile de artmistir (Hackel , 2007) ve tartismasiz olarak bu
siireg, hem toplumsal hem de mimari anlamda kimlik tartismalarinda Onemli
doniisiimlere neden olmustur.

II. Dunya savasinin ezici etkilerinden sonra kiillerinden yeniden dogan
Almanya, yeni yerlesim alanlarinin mekansal kalitesi ile de giiniimiizde Avrupa'nin
onemli bir iilkesi konumunda bulunmaktadir. Bu anlamda bir mimari arastirma igin
bu denli bir canlanmanin degerli ve tematik bir 6zellik tasimasinin yaninda, kimlik
arastirmalart i¢in de anlamli bir aragtirma alani olarak kabul edilmektedir. 1920'lerde,
modernizmin baglangici mimarlik tarihi ve teorisinde bir doniim noktas1 olarak kabul
edilmekte ve ayni zamanda tasarim ve mimari tasarim egitiminde refleksivite
tartismalar1 icin de Onemli bir baslangic, noktasidir. Ozellikle Bauhaus hareketi
bugiine kadar devam eden etkileri ile tasarima; fonksiyonellik ve sadelik kavramlarin
estetik ile birlestirmek olarak yaklagmaktadir. Ayn1 zamanda, tren istasyonlari, altyap1
tesisleri ve fabrikalar gibi yeni bina tiplerine ihtiyaci ortaya c¢ikaran, Endiistri

Devriminin de bu harekete etkileri bulunmaktadir. Peki 20.yiizyilin ikinci yarisinda ne



olmustur? II. Diinya savasi sonrast donemde Alman mimarhginin kimlik
tartismalarinda ne tiir degisimler yasanmistir? Gliniimiiz mimarlik tartismalarinda bu
tiir bir degisim nasil tartisilmakta ve nasil ele alinmaktadir?

Bu anlamda bu ¢alisma Almanya'da ikinci diinya savasi sonrasinda Alman
mimarligindaki kimlik tartigmalarmi merkez alan ve bu tartigmalarin en iyi
okunabildigi oOrneklerden biri olarak sayillan Alman mimar Giinter Behnisch’in
mimarlik yaklagimlari, sdylem ve bu tartigmalarin mimarlik pratigindeki
yansimalarin1 arastirmayi hedeflemektedir. Bu arastirma projesinin ilk etabinda
belirlenen icerik, kapsam ve amaglar; proje surecinde yapilan aragtirmalar sonucunda
degisiklige ugramis, alan arastirmasinin ¢ok kapsamli oldugu proje danigsmani Prof.
Dr. Margitta Buchert tarafindan belirtilmis ve bu dogrultuda projedeki teorik ve
mimarlik pratigine yonelik tartismalar Alman mimarlik kimliginde 6nemli bir yeri
olan Alman mimar Giinter Behnisch’in yaptig1 caligmalarin incelenmesi olarak
calisma alami ile smirlandirilmistir. 9 ay sure ile Almanya Hannover kentindeki
Leibniz Universitesi’ 20-21.yy Mimarlik Tarih ve Teori Enstitiisii’nde yapilan
aragtirmalar sonucunda yapilan bu degisiklikler ile projenin , ilk etabinda belirlenen
kavramsal cercevesi degistirilmeden , alan arastirmalari ile kapsam daraltilmas,
boylece projede ulasilmasit hedeflenen sonucglar daha rasyonel ve ... bir bigimde
kurgulanmagtir.

Proje raporunun ilk etabindaki proje igerigi * Ikinci Diinya savasi sonrasi ve
giincel donem Alman Mimarligi’nin kimlik tartigmalar ile ilgili inceleme, mimarlik
pratigi ve alginin analitik bir tanimlamasi iken, 9 aylik arastirmanin sonucunda
projenin igerigi * ikinci Diinya savasi sonrasi ve giincel donem Alman Mimarhigi’nin
kimlik tartigmalar1 kapsaminda, mimar Giinter Behnisch'in mimarlik yaklagiminin
proje Orneklerinden okunmasina yonelik elestirel bir tartismayr kurmak
hedeflenmistir.

Calismanin en temel fikri ise Glinter Behnisch mimarliginin teori ve pratige
yonelik iceriginde yeni iligkiler bulmak ve bu igerikleri yeniden degerlendirmektir.
Calisma belirlenen bu igerikler, refleksiv tasarim arastirmalart baglaminda
tartisilacaktir. Refleksiv  tasarim  yaklagimlar1 (reflexive design approach)
Tiirkiye’deki akademik caligsmalarda tlizerinde ¢ok da fazla arastirma yapilmamis bir
aragtirma yaklagimi olup, Avrupa'da 6zellikle bu arastirma projesinin danigmani olan
Prof. Dr. Margitta Buchert tarafindan son yillarda mimarlikta teori ve pratik

tartismalar1 kapsaminda gelistirilmis bir yaklagimdir. (Buchert, 2013, 2014, 2016) .
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Bu anlamda bu calisma Tiirkiye’deki mimarlikta teori ve pratik arastirmalar
kapsaminda 6nemli bir katk: saglayacag diisiiniilmektedir.

Buradaki temel amac¢ , mimarlik teorisi yoluyla mimarlik diislincesinin
sorgulanmasindaki yeni potansiyeller ve baglantilarin ortaya ¢ikarilmasi ve bunlarin
mimarlik pratigi ile olan baglantistnin kurulmaya ¢alisilmasidir. Bu amag
cergevesinde bu ¢alisma; Giinter Behnisch mimarliginin teorik ve pratik 6zelliklerini
katmanlara ayrilarak yaratict liretim ve transformasyonu dikkate alan bir refleksiv
tasarim yaklagimi gelistirmektedir. Bu c¢ergevede, biitiin deger sistemleri refleksiv
mimarlik diisiinceci olarak kabul edilen ve 5 ana bagliktan olusan bir arastirma
yaklagimi Onerilmistir. “Mimarlikta Refleksiv Diistinmenin 5 T'si °  olarak
adlandirilan bu yaklasim : Tasarimci, Tasarim Uriinii , Tasarim Eylemi, Tasarim
Yaklasimi, ve Tasarim Ortami maddelerinden olugsmaktadir. Biitlin bu icerik arastirma
yaklagiminin temel konular1 olarak ele alinip, her biri bilgi sistemleri ve durumlar
1s181nda degerlendirilecektir.

Projede ozellikle, mimarlikta teori ve pratik tartismalarinda yeni ve oncii bir
bakis acis1 getiren refleksiv tasarim yaklasimina odaklanmasi ve bu arastirma
yaklasimi ile Alman Mezarligi’ndaki kimlik tartigmalarini Giinter Behnisch mimarlig
iizerinden okumasi ile dnemli ve yenilik¢i bir igerigi sahiptir. Bu anlamda mimarlik
ve pratik aragtirmalart ile ilgili olarak giiniimiiz mimarlik teori ve pratik tartigmalarini
yonlendirecek olan bu projenin akademik ¢aligmalar i¢in 6nemli bir kaynak olacag:

diistiniilmektedir.

2. Kapsam

Son yillarda tasarim arastirmalar1 alan1 6nemli gelisme gostermistir. Tasarim
aragtirmalarinda aragtirma perspektifi; mimarhigin diisinme ve eylem olarak
tanimlandig1 ,uygulamayla entegre edilen ve test edilen bilgiyi ortaya ¢ikarmak ve
elde etmek olarak tanimlanir. Tasarim ile iligkili arastirmalar genis anlamda insanin
yasam ¢evresini sekillendiren tasarimin anlami ve baglantis1 gibi degerler lireten
axiomatik perspektifin vurgulanabildigi bir yoldur. (Buchert, 2014 )

1960"lardan beridir tasarim tabanli arastirmalarda ¢ok fazla sadece bilimsel
ve teknik rasyonalitede , arastirma verilerinin bilindik teorik kaliplasmis bilgi
yigmindan uzak, fikirlerin iiretiminde agikca yaraticiligi vurgulayan one c¢ikaran

biitiinciil diisiinceyi destekleyen caligmalar yapilmistir. (Anderson, 1989, pp. 254-5).



Refleksivite arastirmanin sinirlarinin farkina varilmasi ile igerik, siire¢ , veri,
analizlerin tanimlanmasina odaklanir. (Ruby, 1980).

Mimarlikta pratik ve teori arasinda yerini alan tasarim tabanli arastirmalar
kavramsal igerik ve pratigin tanimlanmasi ve karakteri ile aktorler ve bir disiplin
olarak biitiin katilimcilar1 kapsamaktadir. Bu etkilesim baglaminda refleksivite ;
tasarim pratiginde Oz-elestirel diislinmenin gelistirilmesine yardimci olan , ayni
zamanda aragtirma yaklagimlarinin daha iyi anlasilabilmesine katki saglayan , kismen
de olsa tasarim baglaminda yaratict asama i¢in bir uyarict gorevi goren bir diigiince
sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Buchert, 2014 , p. 24) . Baglam ve pratik olarak
mimarlik alanini analiz etmek, anlamak ve yorumlamak i¢in bilisin 6zel formlar1 ve
cagdas bilgi sistemleri ve kiiltiirel kosullarla ilgili fonksiyonlar1 gibi refleksiv tasarim
yaratict  diislince ve transformasyonun teorik ve pratik  boyutlarinin
katmanlagtirilmasini saglar.

Refleksiv tasarimin bir yaklasim olarak kabul edildigi bu ¢calismada asil hedef
, mimarlik teori ve pratik arastirmalarinda alan aragtirmasi iizerinden bir yontem
olarak gelistirilmesinin saglanmasidir. Bu ana hedef ¢ergevesinde bu calisma, ikinci
diinya savasi sonrast Alman ¢agdas mimarlik kimliginin, mimar Giinter Behnisch'in
mimarlik yaklagim ve pratikleri iizerinden okumasinin ve yeniden yorumlamasini
kapsamaktadir.

Bu kapsam ve hedefler dogrultusunda, ¢alisma refleksiv mimarlik diisiincesi
bes ana boyutta incelenmektedir. "Mimarlikta Refleksiv Diisiinmenin 5 T'si olarak
adlandirilan bu boyutlar Tasarimci, Tasarim Uriinii , Tasarim Eylemi, Tasarim
Yaklasimi, ve Tasarim Ortami olarak siniflandirilmistir. Bu Buradaki temel anlayis
mimari tasarim diigiincesinin teori striiktlirii ve pratik ile olan yeni baglantilarin ve
yeni potansiyellerin ortaya ¢ikarilmasidir.

Bu amag c¢ergevesinde pratige dair analitik tanimlamalarin gelistirilmesi ve
teori perspektifinde mimarlig1 yaratici bir tasarim sureci olarak ayni zamanda ozel bir
bilis formu olarak cagdas bilgi sistemleri ve kiiltiirel durumlar ile iligkili olarak
degerlendirmek Onemlidir. Bu hedef dogrultusunda tanimlana bu bes boyuttan
Tasarimc1, yaratici insanin kisisel ozellikleri ve karakterini, Tasarim eylemi;,
motivasyon, algi, 6grenme, diisiinme ve iletisim igerigi ile yaratici tasarim sureci
olarak ele alinmaktadir, Tasarim Urunu; fikirlerin somut formlara doniistiiriildigi
yaratilan urunun niteli§i ve niceligi olarak yaratici uretimi igerirken, Tasarim

Yaklasimi ise, mimari teorilerini ve bunlarin psikolojik igeriklerini kapsamaktadir.
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Tasarim ortami ise, cevre, politik, sosyal ve kulturel icerik ile ; cevre ve etkenleri,

kiiltiir, zamanin ruhunu (Zeitgeist) kavramlarini kapsamaktadir.

3. Literatiir Calismasi

Bu boliim ¢alismanin literatiir taramasmi genel icerik ve kapsamlari
tartisilmaktadir. Temel olarak iki alt baslik altinda derlene bolumun ilk kismi, genel
aragtirma yaklasimi olan refleksiv tasarim kavramini kapsar. Bu boliimde literatiirde
yer alan tarihsel, teorik bilgileri igerirken, caligmada bu arastirma yaklagiminin nasil
kullanildigina dair bilgiye de yer verilmistir. Diger boliim ise Giinter Behnisch
mimarligma dair tarihsel , teorik bilgilere yer verilirken ,Alman mimarlik kimligine

plan katkilar tartisilmaktadir.

3.1. Refleksiv Tasarim

(Cagdas mimarlik arastirmalarinda metodoloji ve teori ile olan baglantisi diger
aragtirma disiplinlerinden farkli olarak kopuk durumdadir ve 6zel bilgi moduna bagl
farkli ve bagimsiz bir kimlik yaratma ihtiyaci icerisindedir. (Grillner & Stahl, 2003) .

Mimarlikta tasarim tabanli arastirmalar ile pratik tabanli arastirmalar temel
olarak esdeger igeriklere , amaglara sahiptir. Pratik —tabanli arastirma , tasarimin
teorik uygulama olarak arastirmaya bagli kuramsallagtirmasi iken , tasarim tabanlh
aragtirmalar ~ kuramsallastirma ve  tasarirm  arasindaki  diyalog  olarak
yorumlanmaktadirlar (Aura, Katainen, & Suoranta, 2002). Uygulamada tasarim
tabanli arastirmalar kavramsal elemanlar ( pratigin teorilestirilmesi) ve materyaller (
tasarim elemani) ile gelisen bir yapidadir. Burada 6nemli olan dogrulugu teorik olarak
kanitlanmis olasiliklarin potansiyellerin diizenlenmesidir. Bir bagka deyisle , bazi
arkitektonik konularin ortaya ¢ikmasindaki problem arastirmaciyr farkli alternatif
coziimleri denemesine , anlasmazliklarin ve teorik nedenlerin islevsizliginin altinda
yatan nedenleri bulmasina  yonlendirir. Kavramsal eleman, fenomenin
kavramsallastirilmasi konuyu yeniden tasarima, maddesel ana hatlarin belirlenmesine
dondiirebilir ve yeni sorularin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu da hermeneutik dongii
mantiginda, kavramsal ve maddesel elemanlarin yansitmali asamasidir (Aura,
Katainen, & Suoranta, 2002).

Pratik tabanli arastirmalar bazen , tasarim tabanli arastirmalar ise her zaman

hem yeni bilginin tiretilmesine ve bu sekilde uygulamaya aktarilan bilgi transferine



veya deneyine neden olur. Buradaki arastirma nesnesi pratigin teori yikli
kategorileri, rutinleri, aligkanliklar1 ve gelenekleri, farkli gérme bicimleri, kiiltiirel
formlar1 ve sosyal striiktiirleri olabilir. (Aura, Katainen, & Suoranta, 2002, p. 75).
Yukaridaki tartismalar ekseninde Onemli bir aragtirma yaklagimi olan refleksiv
tasarim, mimarlik tartismalarinda da hizla yerini almaya baglamistir. Ozellikle kavram
ile ilgili Almanya Hannover de bulunan Leibniz Universitesi , Mimarlik ve 20/21. yy.
Sanat Boliimii'nde ¢aligmalarini siirdiiren Prof. Dr. Margitta Buchert'in (2014, 2016)
aragtirmalar1 alana onemli bir katki saglamistir. 2013 yilindan beri refleksiv tasarim
bashig1 altinda yiiriitiilen bilimsel toplantilar ile de kavramin O6nemi giinden giine
vurgulanmakta ve tartigilmaktadir.

Refleksiv tasarim , mimarlik alaninda yenilik¢i bir diisiince yaklagimi olarak
tanimlamak i¢in Oncelikle ‘refleksiv’ ve ‘refleksivite® kavramlarimi iyi anlamak
gerekir. Refleksivite ( orjinal dilde reflexivity) sosyal bilimlerde 1960 lardan beridir
cok fazla tartisilan bir arastirma yaklasimi olarak karsimiza cakmaktadir.  (
(Anderson, 1989) (Clark & Dervin, 2014) (Buchert, 2014) (Etherington, 2004)
(Lynch, 2000) (Mann, 2016) (Roulston, 2010) (Ruby, 1980) (Wainwright, 2011)
(Walsh, 2003) (Woolgar, 1988,1998) (Finlay, , 2003) (Howe & Langdon, 2002)
(Beunen R., 2013) (Bourdieu & Wacquant, 1992) (Bourdieu, 1990) (Thomas &
Thomas, 1928).

Refleksivitenin temelleri sosyal bilimlerde 1928 yilinda Thomas ve Thomas
tarafindan ortaya atilmis ve ‘eger bir insan sartlar1 ger¢ek olarak tanimlarsa, onlar
kendi sonuglari icin gercektirler’ agiklamasi ile arastirmaci ve aragtirma konusunun,
bir kehanetini gerceklestirmeye c¢alismalart gibi  bir tutumla aragtirmaya
yaklagmalarindan bahsetmektedirler. ( aktarilan; (Mann, 2016, p. 13). Merton (1976:
174) bu agiklamanin belki de Amerikan sosyologlari tarafindan yapilmig muhtemelen
en biiylik sonug ciimlesi oldugunu ifade eder. Thomas teoremi olarak tanimlanan bu
yaklasim tamamiyla kendini gerceklestirme ile ilgili olup; arastirmact ve arastirma
konusunun arastirmanin kehanetini yerine getirecek sekilde davrandigi bir sistem
olarak tanimlanir. ( aktarilan (Mann, 2016: 13-14).

Refleksivitenin aragtirmacinin ( veya arastirma iligkisi/ igeriginin) arastirmayi
nasil etkileyecegi ile ilgili kritik bir analizdir. Bu anlamda refleksivite daha iyi
kavrayabilmek i¢in bir aragtir. (Finlay, 2012). Arastirmacilarin kendi metodolojik
secimlerini, ilgilerini ve siibjektifliklerini veri toplama ile iliskilendirmeye ihtiyaclar1

vardir. Refleksiviteyi yapay olarak baglanmak yerine daha ¢ok odaklanmalar



gerekmektedir. Refleksiviteyi nitel arastirmalarda kaliteyi arttirmak cin onemli bir
elemandir. O olmadan arastirmaci Potter ve Hepburn’un (2012) belirttigi gibi
“goriigmelerin ¢ok kolay, cok agik, ¢ok az calisilmis ve kotii arastirmalar i¢in uygun
bir firlatma rampasi saglamak icin ¢ok acik” olduguna siiphe etmeleri gerekir. (
aktarilan (Mann, 2016, p. x).

Bu anlamda refleksivite, arastirmacinin sahip oldugu degerler, kisisel
ozelliklerin ve bakis agisinin 6nemli oldugu aciktir. Ozellikle arastirmada
arastirmanin kigisel degerlendirmeleri ve 6z farkindalik 6nemli konular olarak kabul
edilmektedir. Roulston (2010: 116), refleksiviteyi, arastirmacinin arastirma konusu
ile ilgili bilgi tiretim siireci ile ilgili olarak kendini 6z-bilinci ile aragtirmaya dahil
edebilme kabiliyeti olarak agiklar.

Refleksivite ,hem bireyin 6z-farkindalig: ile aktif olarak bireyin kendisi ile
birlestigi bir kavram olmasindan dolay1 sosyal bilimlerde 6zellikle psikoloji alaninda
terapi ¢alismalarinda oldukga fazla bagvurulan bir yontemdir. Diger yandan Clark ve
Dervin (2014) arastirmaciy1 ne statik ne de 6nceden belirlenmis bir eleman gibi degil,
stirekli gelisen bir devamlilik i¢inde bir diyalog elemani olarak tanimlar. Buradan da
anlasilacagi iizere , refleksivite arastirmaci merkezli bir bakis agis1 olup, arastirma
alan1 dahilinde arastirmacinin kimlik ve kisileraras: iligkilerinin etkisinin anlasilmast
bliylik 6nem kazanmaktadir.

Lynch (2000)" in aktardigina gore ise refleksivite , veya refleksiv olmak,
genellikle metodolojik bir 6zellik ve iist bir igsel ongorii kaynagi , farkindalik ve
kavrayistir. Bazi aragtirma programlarinda objektivizmi gelistirmek i¢in kullanilan
refleksivite; metodolojik bir temel olarak degerlendirirlerken, bazilarinda ise
objektivizmin baltalanmasi ve elestirilmesinde metodolojik olarak kullanilan® Tanr1
hileleri® (‘god tricks’) olarak yorumlanir. .Biitiin bunlara karsin Lynch (2000)
refleksivitenin anlam ve epistemik 6zelliklerini insan dogas1 ve sosyal gerceklere ait
kavramlar olarak tanimlamayi tercih etmektedir. Diger yandan Jay Ruby (1980)
refleksiviteyi kisiye ait ve siiregiden bir 6zneler arast durum olarak tanimlamaktadir.
Ayni zamanda aragtirmanin; yeri, konusu, asamalari, teorik icerigi , verileri , analizi
gibi sinirlarim1  anlamak i¢in bir asama olarak tanimlamaktadir. (p. 154).
Refleksivitenin bilimsel veri konsepti olarak ele alinmasi ile ilgili uluslarasi
diizeydeki tartismalar son donemlerde artmis ve bu tartismalarda ise Fransiz sosyolog

Pierre Bourdieu'nun goriisleri 6nemli etkisi oldugu goriilmektedir.



Pierre Bourdieu, refleksiviteyi farkli bir anlamda tanimlamakta ve onun i¢in
refleksivite bilingli pratiklerin 6nkosulu olan onceden diisiiniilmemis, sezgisel ve
somutlastirilmis kategorilerin sistematik olarak ortaya ¢ikarilmasi olarak tanimlar.
(Bourdieu & Wacquant, 1992: 220). Diger yandan Buchert (2014:34)in bildirdigine
gore ise de Bourdieu'nun ¢aligmalari, bilgi liretimi gibi gozlem, eylem ve bilgi
arasindaki iligkinin bilimsel arastirmalardaki Onemi iizerinedir. Bourdieu genel
antropolojinin temellerini arastirmis ve arastirmalari ise gilnliikk gergekliklere
cogunlukla referans veren deneysel alt basliklardan olusmaktadir. Mimarliktaki
tasarim caligmalarinda da benzer bir analoji giindelik yasamla iligkili olan faaliyet
alanlari, eylem ve bilgi hakkinda olup bilimsel ¢alismay1 bir pratik olarak “yeni'yi
aragtirmak ve ortaya c¢ikarmak olarak yorumlanabilir. (Buchert, 2014: 34).
Bourdieu'nun refleksivite kavrami, bilimin iiretilme siirecinde siibjektif ve
objektifligin nasil iligkili oldugu sorusuna odaklanmasi ile ortaya ¢ikmistir. Pratik
bilgi ile uyumlu bilimsel bilginin iiretilmesinde , bireysel ve kollektif gibi ,
refleksivitenin tasarim pratiginde Ozelestirel diisiinme bicimi olarak mutlaka bir
bagdastirict rolii olmalidir. (Bourdieu & Wacquant, 1992 :63-64)

Anderson (1989) refleksivitenin fikirlerin ortaya c¢ikarilmasinda arastirma
bulgularinin ve aragtirma verilerinin bilindik teorik kaliplardan koruyarak acik bir
bicimde yaratici olmasinda 6nemli rolii oldugunu ifade eder. Bu fikre ek olarak
Etherington ise refleksiv olabilmek i¢in kisisel yanitlarimizin farkinda olmamizi ve
bunlar1 nasil kullanacagimizi iyi bilmemiz gerektiginden bahseder.

Kisacas1 refleksivite arastirmayr tanimlamak , arastirmanin simnirlarini
lokasyon, konu alani, agsamalari, teorik igerigi, veriler, analizleri farketmek ve onunla
ilgili bir seyler yapmak ve bilginin temel yapisinin diinyada var olduguna ondan ayr1
olmadigint fark etmektir. Refleksiv tasarim, tasarim asamasinin i¢sel yam olarak
bilginin gelismesine isaret eden mimarlik i¢in bir arastirma giindemini tanimlar.
Mimarlikta teori ve pratik alanda genellikle baskin olan gerceklestirilmis projeler ,
mimari tasarimin diigiince agamalarinin gercek iliskisini

Refleksiv tasarim aragtirma yaklasgimlarimin daha iyi kavranabilmesinde,
gbzlem yapilmasinda ve etkinlestirmede ve ek olarak tasarim alaninda yaratici siire¢
ve bilgi iiretiminde uyarici roliindedir (Buchert,2014:24). Refleksiv tasarim pratige
odaklanarak durumsal tepkinin tanimlanmasimi hedef alan ,program, yerlesim ve
teknik-striiktiir ihtiyaclarina belirli bir tepki olarak tanimlanir. bu siirecte ise birtakim

durumlar, diyaloglar ve iliskiler gibi kavramlarin iiretilmesi ile igbirligi yapan acik
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isleyis surecine odaklanir (Buchert,2014:26) . Teorik bilgi ile proje fikirleri arasindaki
bilindik iligkilerin diginda beklenmeyene odaklanan yaklagimin en temel amaci, onlari
daha da gelistirmek ve ileriye tasimak icin tasarim ve arastirmada Onciilik eden
diisiinme bicimi ve eylemlerin {iretken durumunun farklilagtirllmaya c¢alisilmasidir.
(Buchert, 2016, p. 17)

Refleksiv tasarim aragtirma ve tasarimi birbirine baglar. Bu arastirma
perspektifi; bilimsel bilgi ile farkli eylemlilik durumunda dikkatlice sorgulayan ve
ortaya ¢ikan bulgularin ve bilingli olarak aranan pratiklere ait baglamlari
iliskilenmeye ve bilgi vermeye odaklanir. Refleksiv tasarim , 6zel olarak tasarim ve
aragtirma geleneginde pratigin konumunu ile iliskin, bilisin 6zel formu gibi
yaraticiligin iiretimi ve doniisiimii ile onlarin fonksiyonlarinin ¢agdas bilgi sistemleri
ve kiiltirel durumlar ile iligkisini tanimlar.  (Buchert, 2016, p. 23). Bir anlamda
yeniden kavramsallastirma olarak yorumlanabilen bu yaklagim, pratik i¢in ve
akademik ve toplumsal bina iligkili kontekstlerde disiplinlerin kisisel olarak
anlamlandirmasinda ilham verici olanaklar saglar. Ayni zamanda , yasam g¢evresinin
bicimlenmesinde en genis baglamda tasarimin anlami ve baglantisalligr ile ilgili
degerler yaratir. (Buchert, 2016, p. 18). Refleksiv tasarim, tasarlama baglaminda

tasarimin teori ve pratigine anlamli ve yararl katkilar saglamay1 amaglar.

3.2. Cagdas Alman Mimarhg

Ikinci diinya savasindan sonra bir¢ok alanda kotii bir duruma diisen Almanya ,
bircok yenileme cabalari ile de yilizlesmek durumunda kalmistir. Mimarlar kentleri
yeniden insaa etmek icin yeni yontem arayislarina girmislerdir. Barnstone (2006:28)
mimarlarin bir¢ok farkli soru ile ylizlesmeleri gerektiginden ve yeniden insaa etmenin
en uygun yolunun ne olacagina dair ¢ézlim arayislarna girdiklerinden bahseder. Bu
baglamda mimarlarin Tarihsel kent merkezlerinin savas Oncesinde oldugu gibi mi
yeniden insaa edilmesi yoksa tamamen yeniden , Alman kentlerinin en modern ve
teknolojik olarak diinyada ornek sayilabilecek, gelecegin kentlerini mi tasarlamak
konusunda tiirlii ve kapsamli sorularla karsilasmak zorunda oldugundan bahseder.
Kentlerin yeniden insaa edilmesindeki baslangi¢ noktasinin belirlenmesinin énemine
dikkat ¢eken Barnstone (2006),” Grup 47" adli grubun fliyeleri tarafindan ilk olarak
deklare edilen ‘Sifir Noktasi veya Sifir Zaman' (Nullpunkt” or “Stunde Null”)

kavramu ile paralellik gostermektedir.



Yeni Alman kiiltiiriiniin tanimlanmas1 girisiminde sanatgilar, tarihsel Alman
mit ve kiiltlirlinii reddetmisler, yeni imajlar ve metaforlar ile ulusal kimliklerini
tanimlama ¢abasina girmislerdir. Bu anlamda "Sifir Noktasi® adi verilen kavramu,
savag sonrast donem kiiltiiriiniin temeli olarak yeni Alman dilinin bulunmasi i¢in iyi
anlamak gerekmektedir (Barnstone, 2006, p. 28).

1945 yilinda Almanya'da ikinci diinya savasinin bitigine referans veren ve en
yaygin kullanilan kelime “Zusammenbruch” ( ¢okiis) ve “Katastrophe® ( felaket)
kelimeleridir. Bu iki kavram genelde cok dile getirilmeyen bir kavram olan
“Niederlage” (bozguna ugratmak) kavramina isaret eder. Savasin bitisinden elli yil
sonra Alman politikacilar ve Alman medyas1 savagin bitisini adlandirmak igin
kullanilabilecek en uygun kavramin “Befreiung” ( 0zgiirlesme) oldugunu ifade
ederler. Bu radikal terminoloji degisimi bakis acisindaki degisimi de simgeler, Alman
yenilgisinin miidahaleci sureci , siradisi bir boyutta, ulusal kiiltiirde olumsuz
cagrisimini kaybetmis, ve pozitif 6nemi ortaya ¢ikmistir. Cokiisten 6zgiirlesmeye olan
degisim Almanlarin demokratik ulus topluluklarina iiyeliginin kabul edilmesi ve
geemisteki hatalarin 6nlenmesi konusundaki cabalara isaret eder (Brockmann, 2004,
pp. 241-2). Sifir noktast Almanya’nin veya Bati kiiltiirinlin sonuna isaret etmez
aksine Avrupa tarihinde daha optimist bir asamaya, yeni, ve daha iyi bir Almanya’nin
baslangicina isaret eder. (Brockmann, 2004, pp. 241-2). Bdyle bir donem igerisinde
mimarlik alanindaki degisimlerde yeni bir baslangica ve yeniden dirilige igaret eder.
Temel programatik pozisyonlar ve mimarliktaki pratikler 1910-1933 yillari arasindaki
yaratici yillarda formiile edilmis ve bu olusum, toplum bilincindeki tekil Nazi bina
stili propagandasi altina gémiilmiis, 1945 “den sonra ise yeniden ortaya ¢ikmistir.
Modernizm higbir zaman kaybolmamistir, geleneksellikle miicadele etmis ve her
zaman yasamaya devam ettigini belirten Christoph Hackelsberger, 1950"lerin Alman
mimarligin1 gecikmis modernizm olarak tanimlar. (Diefendorf, 1993 )p:65). Hala
modern mimarlar halen oradalar ve modernizm 1950"lerin sonlarinda dominant gii¢
olarak ortaya ¢ikmistir.

Almanya’y1 yeniden insaa eden mimarlar Almanya’da son 10 y1ldiz etkin olan
iic stilist gelenekselcilik ile ic i¢e girmis olan karsitliklarin farkinda olmuslardir.
Genellikle kuralli gelenekselcilik, modern ve neo-klasisizm c¢evresinde sekillenen
yaklasimlar aslinda ¢ekismeli bir ic yapiya da sahiptir. Mimarlik ve politik davranis

ve degerler 1920 lerden bu yana birbiri igine grift durumundadir.
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Mimarlar, plancilar ve politikacilar temelde yapili ¢evresinin dogasinin biiyiik dlciide
o cevrede yasayan insanlarin davraniglarii sekillendirdi konusunda hem fikir
olmuslardir.

1920’lerde gelenekseliler ve modernistler Almanya’nin ruhunu temsil etmenin
Oonemi iizerinde ¢aligmalar yapmaya baslamislardi. Agikca, 1919 dan 1945°e kadar
mimarlik stili konusundaki tartigmalar politik retorik ile agir bir sekilde doludur.
Gergekte mimarligin politik ig¢eriginin retorigi mimarligin kendisinden daha keskin bir
bicimde tanimlanmaktaydi. (Diefendorf, 1993 ). 1945 den sonra bir¢gok mimar, Hitler
tarafindan desteklenen neoklasizmi red etmisler, stiller konusundaki tartismalara
odaklanmak yerine gercek, reel binalara odaklanmay1 istemislerdir. 1970'lerden
beridir bu tartigmalarin tonu biraz daha keskinlesmis, akademisyenlerin yapili
cevrenin davranislar1 sekillendirdigi veya Onceden beri varolani, temel sosyal ve
politik iliskileri yansittig1 konusundaki diisiinceleri cok da net degildir. (Diefendorf,
1993 , p. 44). Martin Wagner, yenilik¢i planci , mimar ve bir Sosyal demokrat olarak
1929°da insaa yapmayan ve miikkemmel bir bicimde insaa edemeyen bir ulusun
yasayamayacagindan bahseder. Yeni Alman demokrasinin; 6nemli, modern mimari
gayretleri ve gercek anlamda ilerlemeci bir mimarlik ile temsil edilebilecegini ifade
etmektedir. Diefendorf ( 1993) "un bu diisiincelerine ek olarak Barnstone (2006: 29)
mimari anlamda Sifir Noktasinin 6zellikle ulusu simgeleyen yeni bir takim metafor,
analoji ve biitlin binalar i¢in stilistik imtiyazin gelistirilmesi gerektiginden bahseder
ve Sifir Noktasi'na verilen yanitin farklilagtigini ve bir kavram olarak kabul edilmesi
gerektigini vurgular. Walther Schmidt ‘Bina formlarinin kalintilarinin genisletilmesi
‘isimli makalesinde pozitif bir bitisin savas sonrast mimari kalintilar ve kaosun
sonuclari oldugunu ifade eder.
Biitiin bu ifadeler ¢ercevesinde 1945°den bu yana Almanya’nin kiiltiirel , sosyal ,
etnik, politik ve Ozellikle mimari tartigmalardaki hizli degisimleri Alman
Mimarligi’nin kimligine dair degisimlerin mutlak bir kanit1 olarak degerlendirilebilir.

Kathleen James-Chakraborty (2000),Almanya’da savas sonrasi donemdeki
modern mimarligin ve modernist Alman mimarlarin hemen hemen her yerde , cok
daha farkli etkileri oldugunu ifade eder. Bu donemde gelisen yeni Alman mimarligi,
formal ve programatik Oriintiiler ile zorlanmamis, okullarda siniflandirilmayan, bet
geleneksel cizgilere sahip olmayan bir yapiya sahiptir. (Schwarz, 2002). Agir basli,
otoriter ve dogmatik olmayan, kendinden emin Yeni Alman Mimarlig1 6z-elestirel,

refleksiv modernizm olarak tanimlanmaktadir. (Schwarz, 2002)..
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Alman mimarlar1 ve mimarlik stili ile ilgili giincel donemdeki arastirmalarda ,
(Hackel, 2007)ve Schwarz, 2002"in calismalari dikkat cekicidir. Hackel (2007)'e gore
Alman mimarlar kendi farkli ve 6zel mimarliklarin1 yabanci fikirleri doniistiirtip ,
oziimseyerek gelistirmislerdir. Hackel (2007) bu diisiincelerini = Yeni Alman
Mimarligi'nin daha 6nceden tanimlanmis hicbir formal programa, okula veya stille
ortiismez. Buna Juergen Habermas gibi “Unuebersichtlichkeit” ( karmasa) diyebiliriz ,
ama ayni zamanda onu daha akli baginda, sahte ve dogmatik olmayan, diistinceli bir
tavir olarak da nitelendirmek miimkiindiir . Bireyselligi goklere ¢ikarir (' s: 19-20) °
ifadeleri ile agiklamaktadir. Bu ifadelerin temelleri 19.yy'in sonlarina, reform
hareketlerinin baslangicina kadar uzanir.

Savas sonrast donemde insaa edilen binalarda yeni bir hafifligin yaratilmasina

dair niyetlerin oldugu goriilmektedir. Ozellikle 1960°larda paradigma degisiminin
ozellikle mimarlik ve kentsel tasarim aaninda ortaya cikmistir. (Eckart, 2016, p. 7).
Bu dénemlerin 6nemli isimlerinden ve Almanya’nin ¢agdas mimarlar1 arasinda yer
alan Giinter Behnisch yeni mimari tektonik bir dil gelistirmek adina Onemli
caligmalari bulunmaktadir. Demokrasinin en 6nemli kurucusu ve Almanya’nin
diinyada imajim sekillendiren bir kimlik olarak amImaktadr. ’
Giinter Behnisch 12 Haziran 1922 ‘de Dresden’in yakinindaki Lockwitz sehrinde
diinyaya gelmistir. Babas1 1. Diinya Savasi’nda asker olarak gorev almis, ilkokul
ogretmeni olarak bilgili aktif bir sosyal demokrat olarak bilinmektedir. (Spieker,
2005, p. 35).

3.3. Giinter Behnisch Mimarhg

Giinter Behnisch savasin baslamasindan sadece 3 ay sonra, 17 yasinda iken
Hitlerin su alti subay1 olarak calismisti. Bir soylesisinde, bu yolculugun bir geng icin
ne kadar iyi oldugundan ve tum Nazi suglarindan cok daha sonra haberdar
oldugundan bahseder. Savasin sonunda ilk once Scotland’a mahkum olarak,
sonrasinda Northumberland'a iki yil sure ile gonderilmistir. Jones (2000:8), bu tutsak
kamplarinda farkli altyapilara sahip yiiksek seviyede egitimli ve zeki insanlarin
oldugundan bahseder. Kampta kendi siniflarini agtiklarinindin ve bir tiir iiniversite
kurduklarini ifade eder. Burada Behnisch, Paul Schmitthenner'in asistanligini1 yapmis
Berndt Koesters'in yaninda calismaya baslar . Bdylece, "Stuttgart School olarak
taninan geleneksel / zanaat insaat tekniklerini 6grenmeye baglamistir. Behnisch 1947

“de Ingiliz tutsakliginin bitmesi ile TH Stuttgart’ta mimarlik okumaya baglamistir.
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Gecis doneminde olan Stuttgart Okulu Paul Schmitthenner ve Paul Bonatz'in
takipcileri Naziler tarafindan desteklenirken bir yandan da Modernistler 12 y1l sonra
kendilerini yeniden var etmeye calismaktaydi. (Jones, 2000, p. 8). Modernist figiirler
ile digerleri arasindaki catigsma igerisinde kalan Behnisch bu iki karsitligin arasinda
egitimini tamamlamistir. O ve arkadaslar1 Rolf Gutbrod, Rolf Gutbier , Hans Volkart,
Giinter Wilhelm, Hans Briillmann ve ayni zamanda Hans Scharouns(1961) gibi
modernistlerden dersler almislar ama Behnisch'in tasarimlarinda degil ama kisisel
anlamda hocalarindan etkilendigi bilinmektedir. (Eckart, 2016, p. 24) (Jones, 2000, p.
9). Behnisch yurtdist ve 6zellikle “Baukust und Werkfrom “adli sureli yayinlarin etkisi
altinda egitim almistir. Bu etkiler , bolgesel modernizm ve uluslararast {islubun birgok
versiyonunun bulundugu Amerika, Iskandinavya ve Isvicre’den gelmistir. (Jones,
2000, p. 9).

Stuttgart'ta egitimini tamamladiktan sonra Giinter Behnisch, Frei Otto ile
ortakli caligmalar1 olan Rolf Gutbrod ile birlikte calismaya baslamistir. Durumsal
Mimarlik (Sitationsarchitektur) ‘in onemli figiirlerinden sayilan Rolf Gutbrod,
Behnisch i¢in her zaman rol model olmustur. Gutbrod® un yaninda Behnisch'in
caligmalarin1 sekillendiren Gilinter Wilhelm , diizen prensibinden kaynaklanan
yapilarin tekdiizeligi lizerine ¢aligmalar yapmustir. Yapilari kisisel olarak yorumladig:
dogal c¢evre kavramini entegre ederek bu celigki ile bas etmeye ¢alismistir. (Jones,
2000, p. 9).

Behnisch, Rolf Gutbrod ile yaptig1 calismalarin ardindan, 1952°de Baden-
Wiirttemberg'de Bruno Lampart ile kendi ofisini acmistir. Cok sayida okul yapisi ve
spor merkezi projesi yapan ekip kisa zamanda buyuk bir sohrete sahip olmustur.
(Dorting, 2010) .Lambart ile 1952°den 1960 kadar calisan Behnisch, 1966 ile 1969
arasinda Fritz Auer and Carlo Weberile, 1966 ‘dan 1992 ‘ye kadar Winfried Biixel
ile,1966 ‘dan 1993°e kadar Manfred Sabatke ile 1970 ‘den 2000 yilina kadar
calismistir. 1992°den beri Behnisch, Behnisch &Partner olarak oglu Stefan ile,
1997 den itibaren ise Glinter Schaller ile ¢calismistir. Biitiin bu ortakliklar tartigmasiz
giiclii yaratict katkilar saglamigken , Giinter Behnisch biitiin bunlarin ortasinda
merkez figlir olarak yer almistir. (Jones, 2000, p. 7).

Behnisch, bir¢ok arkadasi gibi, kuskucu jenerasyon olarak adlandirilabilir. 15-
25 arasi geng nesil, savas sonrasinda pragmatik ve amag¢ odakli normal bir is ve aile

yasami kurmanin pesinde kogsmuslardir. Pratik odakli yasam regetesi i¢in g¢alisan
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Behnisch giivenlik ve kisisel bagimsizlig1 aramis, politik ve ideolojik amaglardan her
zaman kusku duymustur. (Spieker, 2005, p. 37).

Gilice ve sinifsal ayrima olan genel ve yaygin inanisin tersine, Ozgiir
diisiinceye sahip bir aile ile 6grencilerine yeni 6zglirliikkler verenler olarak bilinen Rolf
Gutbrod ve Gilinter Wilhelm'in Behnisch'in diinya goriisii ve tavirlarinda ¢ok biiyiik
etkileri oldugu sdylenebilir. Buna kanit olarak Behnisch'in demokrasi ve
Ozgiirliklerin savunucusu olmasi ve statiikoyu sorgulayan bir figiir olmasi olarak
kabul edilebilir. Der Spiegel dergisinde de bahsedildigi gibi otoriter sistemi ve
hiyerarsik gligleri elestiren biri olmasi kendi biyografisinden sekillenmektedir.
Behnisch kendisini ‘demokrasinin kurucusu® olmaya adamis ve bu inanci
caligmalarina sinirlar1 azaltmak, normlart sorgulamak ve hiyerarsiyi ¢ozmek olarak
yansimistir. (Eckart, 2016). Glinter Behnisch , zamaninin arkitektonik gelismelerinde
ozel bir konumdadir. Hans Kammerer, Behnisch'i sdyle tanimlamaktadir:

Y [...] uyumun derin sularinda yiizmeyen, mimarlik icin yasa ve diizenin , sabit
kurallarin ve yonetmeliklerin olmadigi diinyasini kendisi ve yapilari i¢in var eden
bir insan.. . (Eckart, 2016, p. 12)

Karl Heinz Barth ise Behnish'in ¢alismalarini “[...] gegici modernizmden ve

etkilerden bagimsiz [...] olarak tanimlar. Behnisch , insan ve dogaya saygi ile iligkili
olarak kullanicilarin ihtiyaglarini géz Oniinde tutmanin 6énemini vurgular. (Eckart,
2016, p. 12). Spiegel dergisinde Susanne Beyer and Ulrike Kndfel (2005) " ile yaptigt
goriismede Behnisch her seyin agik ve diirlist olmast gerektiginden bahseder.
Duvarlarin gereksizligini gz oniine alan , beton, ahsap ve celik plakalarin, kafes
kiriglerin, cat1 kirislerin ve hava borularinin transparan ve farkli oldugu bir
mimarliktan bahseder. Mimarligin insanliga hizmet etmesi gerektigini ve insanin da
mimarligin i¢inde yasamasi gerektigini , mimarlik tarafindan hiikkmetmemesi
gerektigini vurgular. Giinter Behnisch’in mimarlik dili belirli striiktiirel saydamlik ve
acikligin bir ifadesidir. Mimarlikta saydamli§i savunan mimar, katilagtirma ve
fosillestirmeye karsit demokratikligi vurgular. (Fischer, 1993, p. 7). Diger yandan
demokratik, prensipte acik, sosyal olarak adanmis bir mimarliktan bahseder. A¢iklik
kavramimin Onemini vurgulayan Behnisch, acikligin, digerler insanlarin, zayifin
isteklerine, arzularina yanit verilmesi oldugunu ve demokrasiyi vurgulayanin da bu
prensip oldugunu ifade eder.

Giinter Behnisch mimarligini agik, 6zgiir ve demokratik diizen ile entegre olan
toplumun imaj1 olarak tanimlar. Onun mimarliginda saydamlik agik toplumun bir

benzetmesi olarak kurgulanirken saydamlik, hareket ve gorsel karmasa agiklig
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giiclendiren unsurlar olarak yer alir. Barnstone (2006:1) un bildirdigine gore Gilinter
Behnisch mimarlik analojisi olarak saydamligi kullanir. Bunu yapmasinin sebebi ise
demokratik degerleri kapsayan ve acik toplumun gostergesi ve tarihi yapilarin antitezi
olan saydamligin ideolojik diisiince olarak yeni bir mimarlik 6nermesidir. Mimarlikta
saydamlik Bati Almanya’nin Ulusal Sosyalistler konusunda kendilerini suglu
hissetmelerini unutturmanin ve yeni bir Sifir Noktas1 yaratmak istemelerinin sebebi
olarak , yeni bir Alman miti olarak ortaya ¢ikmistir. Onun saydamligi ise arzu edilen
durumun metaforu olarak agiklik, ulagilabilirlik ve cogulculuk ile esdegerde tutulan
politik sdylemler olarak degerlendirilebilir. (Barnstone, 2006, p. 2) .

Ozetle Giinter Behnisch mimarligi form ve konstriiksiyonun &zgiirliigiine
odaklanmasi ve moday1 reddeden modern malzemeye duyarl , dzgiirliigiin estetigini
talep eden bir karaktere sahiptir. Saydamlik, modern ve hafiflik icin savasan
Behnisch, belirli bir zamana meydan okuyan, reaksiyon veren bir mimarlik anlayisina
sahiptir. (Behnisch G. , 1997, p. 65). Mimarligin acik olmas1 ve olabildigince formal

Ozelliklerinde dahi izole olmamalidir.

4. Mimarhkta Refleksiv Diisiinmenin 5 T si ve Giinter Behnisch Mimarhg:

Bu c¢alismanin en temel amaci refleksiv arastirma cergevesinde yeni bir
degerlendirme yaklasimi gelistirmek ve bu yolla Giinter Behnisch mimarliginin teori
ve pratige yonelik igeriginde yeni iliskiler bulmak ve bu icerikleri yeniden
degerlendirmektir. Buradaki amag , temel fikirler ile mimari tasarim asamasinin ana
kavramlari olugturdugu yeni bir tasarim odakli aragtirma yaklagimi gelistirmektir.

Agik tasarim asamasi olarak degerlendirilen bu yaklasim 5 temel igerige
sahiptir. Bunlar genel anlamlar1 ile Tasarimci; refleksiv diisiiniir olarak, Tasarim
Eylemi, yaratic1 tasarim surecinin , Tasarim Uriinii, yaratict urun, Tasarim Ortami,
cevresel etkiler, ve Tasarim yaklasimi, mimarlik teorisi anlamina gelmektedir. Bu bes
kriterin kesisimleri ve karsilastirilmast ¢ergevesinde gelistirilecek olan arastirma
yaklagiminda en 6nemli unsur, bu kavramlarin tasarim pratikleri ve teorik altyapinin
aragtirtlmasi ile mimarligin bir yaratici asama oldugu ve ayni zamanda bilisin 6zel
formu ve onun ¢agdas bilgi sistemleri ve kiiltiirel durumlarla olan iliskisi ¢ergevesinde
yeniden temalastirmasidir. Bu tanimlamalar ¢er¢evesinde ¢alisma Giinter Behnisch

mimarligima odaklanarak mimari tasarim diisiincesinin anlam ve boyutlarini ortaya
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cikarmay1 amagclar. Calismanin bundan sonraki boliimlerinde arastirma yaklagiminin

bes temel kriteri Gilinter Behnisch mimarlig1 ¢cergevesinde degerlendirilecektir.

4.1. Tasarimci

Tasarime1 fenomeni iizerindeki ilgi aragtirmanin ve tasarim aktivitesinin itici
giicli olmas1 ayni zamanda da bilgiyi tanimlamadaki smirlar1 hatirlatmasi agisindan
yinelenen ve devamli ¢ekici bir unsur olmustur (Buchert, 2016). Yaratici insan olarak
mimar, bu sistemin en énemli unsurudur. Yaratici insan iizerinde yapilan arastirmalar
ise genel olarak kisilik konusu lizerine odaklanir. Ayni zamanda zeka, aligkanliklar,
karakter, huy, fiziki 6zellik konularina da odaklanan ¢alismalar, deger sistemleri,
defans mekanizmalar1 ve hatta kendine 6zgii davranis bi¢imleri konularina da yer
vermektedir. Ozellikle yaratic1 calismalarda tasarimci odakli arastirmalar esneklik,
aciklik ve risk toleransi gibi konular yaratici diisiince ile iligkilendirilebilir. (Runco &
Kim, 2011, p. 535).

Bu calismada refleksiv tasarim diisiincesi yaratict bilgi iiretimine odaklanir.
Bu baglamda ele alinan refleksiv tasarim diislincesinin 5 elemani , yaratict bilgi
iiretiminin birer parcasidir. Tasarime1 bu anlamda yaratici insan olarak degerlendirilir
ve igerik ve tanimlamalar bu baglamda ele alinmistir.

Yaratic bilgi iiretimi {izerine yapilan arastirmalardaki yaratici kisilik unsuru
her zamana kisilik Ozellikleri ile iligskilendirilmistir. Entelektiielite, huy, fiziki
ozellikler, aligkanliklar, tavirlar, benlik kavrami, deger sistemleri, defans
mekanizmalar1 ve hatta kendine ozgu tavirlar bile bu alanin konusu haline gelmistir.
(Runco & Kim, 2011, p. 534). Bu konularda yapilan arastirmalar yaratici bireyleri
tanimlamak, siklikla yaraticiligi yiiksek bireylerin karsilagtirmali  arastirmalar
bulunur. Ozellikle yaratici insan ile ayni oOzelliklere sahip bir bireyin yaratict
olmasinin da garanti olmadig1 ortadadir. Ayni mantikla yaratici olan bir insanin bu
ozelligini de daha ileriki zamanlarda gostereceginin de bir garantisi yoktur. Dogu
cevre ve zaman yaraticilifin ortaya ¢ikmasinin nedenleri olabilecekken, bu ortamlarin
olmadig1 durumlarda yaratici bir performans da sergilenmeyebilir. (Runco & Kim,
2011, p. 534). Bu anlamda genel itibari ile yaratici insan , yaraticilik ¢aligmalarinda
hissetmek, diistinmek, sosyal diinya ile iletisime gegmek ve davranislar regiile etmek
gibi psikolojik davraniglar sistemi olarak tanimlanmaktadir. (IVCEVIC & MAYER,
2006). Bu genel kavramlarin alt agilimlarina baktigimizda da asagidaki unsurlar

yaratici insan ¢aligmalarinda yapilan arastirmalarin temel konulari olarak kargimiza
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cikar. Bunlar : Kisiye 6zgii davramislar, , I¢sel ve kisilerarasi faktorler (bilissel
kabiliyetler, kisisel 6zellikler , i¢sel motivasyon , Ailevi kaynaklar, Sosyal faktorler
Kiiltiirel Diistinceler, Deger sistemleri ve Ahlaki yeterlilik olarak tanimlanmaktadir.

Refleksiv diisiince sisteminde degerlendirildiginde yaratici insan refleksiv
diisiiniir olarak karsiligini1 bulur. Tasarimda refleksiv diisiincenin temeli , tasarimcinin
tasarim konusu ve bilgi tiretim siireci ile ilgili olarak kendini 6z-bilinci ile arastirmaya
dahil edebilme kabiliyetidir. Daha oOnceleri refleksivite ile ilgili yapilan
tanimlamalarin ¢ercevesinde refleksiv diisiiniir olmanin en temel konusu iist ve i¢sel
ongoriiye sahip olmak , farkindalik ve kavrayis ile ilgilidir. Refleksiv diisiiniir,
bilimsel bilgi ile farkli eylemlilik durumunda dikkatlice sorgulayan ve ortaya ¢ikan
bulgularin bilingli olarak aranan pratiklere ait baglamlar1 iligkilenmeye ve bilgi
vermeye odaklanir.

Ozel bir diisiince formu olan refleksivite , arastirmacilar1 rutin diisiinme ve
eylemden uzaklagtirarak, (Dewey, 1933) diisiincenin temelini olusturan siiphe
durumu, tereddiit, saskinlik, zihinsel zorluk ile arastirma, sorgulama , silipheyi
coziimlemek i¢in materyal bulma kafa karisikligin1 diizenleme durumlarini igerir.

Bu fikirlere ek olarak refleksiv diisiiniiriin ,

Acik fikirlilik (open- mindedness) , Icten olma (whole-hearted or absorbed
interest) , Sorumluluk sahibi olmak (responsibility) , Istekli olma(readiness ) gibi
temel kisilik 6zelliklerine sahip olmasi gerekir.

Dewey'in bu tanimlamalar1 arastirmanin tasarimci yoniinii sorgulamada ¢ok
onemli bir rol oynamaktadir. Bu anlamda kisaca ‘refleksiv yaratic1 diigiiniiriin” en
temelde sorgulayan, arastiran, siipheyi ¢oziimleme ve kafa karisikligini diizenleme
ozelliklerine sahip olmalidir. Bu anlamda arastirmaci;

Farkindalik ve kavrayis diizeyinin yliksek olmasi

Igsel ongoru sahibi olmak

Bilimsel bilgi ve eylemlilik durumlarinin sorgulanmasi ve ¢ikan bilginin pratik
bilgiye doniistiirmesi,

Bu cercevede degerlendirildiginde refleksiv yaratict bir diisiiniir olan Giinter
Behnisch sorgulayan ve tasarim ¢aligmalarinda arastirmaya 6nem verir. Sorgulayici,
surece odakli ve deneysel bilgiye dnem veren mimar ayni zamanda agik fikirli,
sezgilerine odaklanan bir yapiya sahiptir. Bu ozellikleri tasarim ¢aligmalarina hem

kavramsal hem de mekansal anlamda katki saglamaktadir.
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4.2. Tasarim Uriinii

Uriin terminolojik anlamda bilimsel arastirma veya deneyde gergevesinde
arastirilmis, dogal olarak temsil edilmeyen ama bir arastirma sonucunda ortaya ¢ikmis
olan * olarak tanimlanir. ( Oxford Dictionary) . buna ek olarak kiiltiirel veya tarihsel
meseleleri igeren bir yapiya sahiptir. Bu anlamda mimari tasarim {irlinliniin refleksiv
bir bakis acis1 ¢ercevesinde degerlendirildiginde, estetik, sosyal, teknolojik ve felsefik
olarak “tasarim iirlinli* olarak tanimlanmasi uygun bulunmustur.
Refleksiv arastirma mantiginda tasarim urunu arastirma ve sorgulama surecinin
sonucunda tasarim fikrinin 6zlinii yansitan, yapinin fiziksel , kavramsal, sosyal ve
kiiltiirel ozelliklerinin ~ duyumsalligini yansitan ve oOzellikle de cevresel, sosyal
anlamda da uyumlulugu sorgulayan nitelikte olmalidir.

Arastirmanin bakis agis1 ¢ercevesinde tasarim urunu temel olarak ii¢ ana fikir
cergevesinde degerlendirilmistir.
1. Ozliiliik (Conciseness)
2. Stireklilik (Continuity
3. Uyumluluk (Compatibility)

4.2.1 Ozliiliik (Conciseness)

Ozliiliik kelime anlami olarak , net olma, kolay anlasilabilir durumu olarak
tanimlanir(Macmillian dictionary, 2018). Bu tanim, kullanim ve formun 0zii,
hafiflik, aciklik, ulasilabilirlik , basitlik ve saydamlik terimlerini agiklamak igin
kullanilmistir. Kavram, program, fonksiyon, atmosfer ama ayni zamanda mimari
¢cozlimlemenin anlami olarak kullanilmaktadir. Buna ek olarak formun soyuluugu ile
gercekligin entegrasyonu anlaminda da kullanilmaktadir.

Bu anlamda Giinter Behnisch'in in Stuttgart/ Almanya’daki Vogelsang Ilkokul
projesi bu anlamda iyi bir 6rnek olarak gosterilebilir. Yalinlik ve malzeme ile

tektonik bir ifadenin netligin bir temsili olan yap1 etkileyici bir 6zellige sahiptir.
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Resim 1. Vogelsang ilkokul , Stuttgart/ Almanya Ana Bina ig/dis goriiniis, mimar: Giinter
Behnisch , Kaynak: Yazarin Arsivinden , 2018

Yapim sisteminin sadeligi, malzemenin netligi ve mekansal bosluklarin ilham
vericidir. Ayni zamanda c¢ogul giizelligi basit geometrik sekiller ile aktaran yapi ,
basitligin giizel olabildigini gosterir. Bu basitlik, genel bicimin temel geometri ile
yapilmasi degil, mantigin baglantilarda goriiniir olmasi ile ilgilidir.

Ozliiliik konsepti , ayni zamanda saydamlik ile de ilgilidir. Saydamlik camin
arkasindakini goérme gibi maddesel bir 6zellik olmasinin yaninda, demokratik
sistemler i¢in striiktiirel durumlar1 ve entelektiiel ve felsefi baglantilarin konumu ile
ilgilidir. (Wainwright, 2011, p. 32),

Saydamlik mekansal, politik ve Kkiiltiirel organizasyon striiktiirlerini ve
sistemlerini demokratik kiiltiirlerin idealarin1 destekleyecek goriinmez bir temel
olusturur. Forty (2000:286)" “ya gore gercekei anlamiyla saydamlik birinin bir yapinin
icini gorebilmesi, isik anlamina gelirken, fenomenal anlamda optical karakterlerden
Ote, mekansal diizeni ifade etmektedir. (Forty, 2000: 287). Demokratik mimarligin
onemli savunucularindan olan Glinter Behnisch saydamligi kendi mimarlik
analojisinde siklikla kullanir. Bunu yapar ¢iinkii ideolojik diislincesini ¢ok 1iyi
destekleten saydamlik fikri, demokratik degerleri destekleyen ve acik toplumu ifade
eden yeni mimarliginin da en 6nemli karakteri durumundadir. (Barnstone, 2006)
(Resim 2) . Onun saydamligi , ac¢iklik, ulagilabilirlik ve ¢ogulculuk igeren politik

anlamda hayal edilen durumun bir metaforu olarak kullanilmaktadir.
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Resim 2. Parlamento Binasi, Bonn/ Almanya Ana Bina i¢/dis goriiniis, mimar: Giinter
Behnisch , Kaynak: Yazarin Arsivinden , 2018

4.2.2 Siireklilik (Continuity)

Stireklilik, kesilmemis baglanti, birlesme ve birbirini takip etme anlamina
gelir. Kavram eylemlerin, objelerin bir mekandaki yakinliklari veya benzerlikleri olan
objelerin baglantisina isaret eder. Mekansal siireklilik hareket sistemleri , baglanti
noktalar1 veya mekansal iligkiler yaratmak ile ilgilidir. (Ardalan & Bakhtiar, 1973).
Buna ek olarak siireklilik dunya veya br durum hakkindaki tum veya devamli zihinsel
imajinin kurgulanmasini saglayan mekanlarin striiktiire edilmesini saglayan bir
prensiptir.(Vinot & Conversy, 2015) Sézmener (2012: 41) ise bu durumu mekandaki
objeler birbirinden bagimsiz olarak tasarlanamaz ve aralarindaki iliski cok onemlidir.
Striiktlirii olusturan elemanlar ( duvarla, kirisler, kolonlar) birbirini tamamlayan
pargalar olmalidir. Bu elemanlarin siirekliligi i¢ mekandan disa ve dis mekandan ige,
mekanin tespit sinirin1 genisletmek ve ic ve dis arasindaki entegrasyonu saglar. Vinot
& Conversy, 2015 ‘ye gore siireklilik fikri objelerin, eylemlerin veya olaylarin
baglanti fikrine referans verir ve bir yakinlik ve benzerlik durumu yaratir.

Giinter Behnisch'in Vogelsang ilkokul , Stuttgart/ Almanya projesi bu

anlamda mimaride siireklilik durumuna iyi yanit veren bir 6rnektir.
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Resim 3. Vogelsang ilkokul , Stuttgart/ Almanya Ana Bina ig/dis goriiniis, mimar: Giinter
Behnisch , Kaynak: Yazarin Arsivinden , 2018

4.2.3 Uyumluluk (Compatibility)

Uyumluluk harmoni i¢inde bir arada ola kapasitesi olarak tanimlanir.
(Merriam-Webster dictionary,2018). Kavram tasarim formlarinin ideolojik, ve tarihsel
deger ve prensiplerinin entegrasyonudur. Terim mekansal ve fiziksel harmoni, birlik
ve palimpsest kavramlarina referans verir. Fransizca'dan gelen birlik ( ensemble)
kavrami karsilikli harmonik kompozisyon anlamina gelir (Bahronovich, 2015, p.
109). Giinter Behnisch'in Almanya Miinih’teki Olimpik stadyumu, muhtesem
entegrasyonu, dogal ¢evre ile tasarim striiktiiriiniin kendisi arasindaki birlik
anlaminda Onemli bir Ornektir. Lin ( 1989) Behnisch'in bu projesi hakkinda
rekreasyonel alani barindiran siirekli, devasal insa edilmis ¢at1 tanimlamasi yapar. Bu
fikir agiklik, netlik ve birliktelik atmosferini yaratmaktadir. Tasarim fikri binalarin
araziye gomiilmesidir. (Resim 4) Tek bir bina yaratmak yerine farkli kullanim

alanlarin1 kapsayan mimari bir arazi yaratmaktir. (Eckart, 2016, p. 149).
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Resim 4. Olimpik Stadyum ,Miinih/ Almanya, mimar: Giinter Behnisch , Kaynak: Yazarin
Arsivinden , 2018

4.3. Tasarim Eylemi

Bu ¢alismada mimari tasarim bir siire¢ degil bir eylemlilik durumu olarak ele
alinmaktadir. Bu anlamda tasarim belirli bir sure igerisinde, asama asama veya
tekrarlamalardan olusan bir durumdur. Tasarlama, daha sistematik degerlendirme
cercevesinde diizenli ve diizensiz arasinda kavramsal mekanda hareket eden bir
eylemdir. (Buchert, 2016). Burada tasarim yansimali bir siire¢ olarak iirlinlerin
asamaya odaklanarak analiz edilmesi olarak tanimlanmaktadir.
Donald Schon (1983) yansimali tasarimi iki farkli sekilde tanimlamaktadir. Eylemde
yansitma ( reflection-in-action) eylemin ortasinda birinin spontane olarak diistinme ve
eylemliligindeki yansimadir. Bu eylemlilikte bulunan birinin pratik anlamda bir
arastirmact haline geldigini ifade eden Schon (1983), kategoriler baglaminda
aragtirmacinin bagimsiz olamayacagini ama Oznel durumlar i¢in yeni teoriler
yaratacagimi ifade eder. Eylem hakkinda yansitmanimn ise (( reflection-on-action)
pratigin tamamlandiktan sonra arastirmacinin fikirlerinin yansitildigi durum olarak
tariflenir. Bu baglamda, tasarim bir aragtirma eylemidir ve bazi diislince sistemleri ile

tanimlanir.

Betimleme ( delineating)

Cikarim ( implicating)

Yorumlama (interpreting)

Degistirme- Modifiye etme (modifying)

Giiglendirme ve pekistirme (consolidating and intensifying)
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Bu eylemler tasarimcinin bir arastirmaci konumundayken, yaratict agsamalari
olarak degerlendirilmektedir. Dogrusal olmayan bir yapida gelisen bu asamalar
tekrarlamali , kavramsal, durumsal, iiretken ve ilerlemeci bir yapidadir.

Tasarlama, tasarim gorevinin tanimlanmasi ve yeniden ¢oziilmesi olarak tarif
edilebilir. (Piotrowski, 2001: 41). Yapis1 geregi tasarim asamasi problem ¢dzmeden
cok farklidir. Daha sezgisel , bilimsel bir paradigmaya dayanan- bir varsayim olarak
gorevin bir problem olarak, amaglar1 ve smirlart iyi tanimlandiginda yeniden
coziimlenebilir (Piotrowski, 2001: 41).Bu anlamda Giinter Behnisch mimarlig1
refleksiv bir yapiya sahiptir. Behnisch kendi tasarim yaklagimini tanimlarken
durumlar1 yorumlayan, saglamlastiran ve derinlestiren bir sistemden bahseder. Ve bu
stireci de elementlerin kendi yerini bulan, diizenin hicbir zaman zorlanmadig1 ve
empoze edilmedigi ama biitiiniin bir pargasi olarak tanimlandig1 bir yapidan bahseder.
Tasarim surecini siire¢ odakli olarak tanimlayan mimar, ayni zamanda tasarimin bir
aragtirma oldugundan bahseder.

Tasarimin ilk agamasi , betimleme (delineating) olarak kabul edilmektedir. Bu
asma tasarim parametrelerinin, ¢evresel Ozelliklerin, degerlerin, kullanicilarin
tanimlanmasidir. Tasarimin sinirlarinin tanimlandigi bu asamada, tasarim problem
elemanlarinin tasarim eyleminin merkezinde oldugu kabul edilir.

Ikinci asama cikarim ( implicating) ilk fikrin ortaya ¢iktigi asamadir.
Tasarimcinin zihninde daha 6nceden var olan ilk fikirlerin ortaya ¢iktigi ve bu
imajlarin degerlendirildigi bir siiregtir. Daha ¢ok verinin toplandig1 ve analiz edildigi
bir agsamadir.

Ucgiincii asama olarak yorumlama (interpreting) bir nceki siiregte ortaya
cikan fikirlerin degerlendirilmesi surecidir. Daha ¢ok bilginin toplandig1 , potansiyel
sonuglar i¢in tasarimcinin kendi sezgilerini kullandig1 bir asamadir.

Dordiincii asama olan ; degistirme- modifiye etme (modifying) ise, alternatif
fikirlerin toparlanmas1 ve gelistirilmesidir. Bu alternatiflerin analiz edilmesi,
degerlendirilmesi , en uygun ¢oOziimiin bulunmasi bu asamanin Onemli
ozelliklerindendir.

Besinci ve son asama olan giiclendirme ve pekistirme (consolidating and
intensifying) ise tasarim ve pratigin karsilikli iliskinin sorgulandigi, gelistirilen
fikirlerin sunuldugu bir asama olan bu son asama da , tasarim surecinin de insaat
devam ederken devam ediyor olmasi onemlidir. Pratige dair bilgilerin {iretilmesi ve

secilmesi, revizyonunu bu asamada ortaya cikmis olur.
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Burada aktarilan tasarim siirecindeki en temel kabul, tasarimin, tasarim urunu
insaa edilene dek higbir zaman durmadigidir. Bu yonii ile Behnisch mimarliginin
sahip oldugu tasarim silire¢ paradigmasi birbiri Ortiismektedir. Giinter Behnisch
mimarligindaki en 6nemli kabul formun baslangicta belirlenen bir sistem olmadigi ,
tasarim surecinin sonunda ortaya ¢ikan sistematik bir yap1 oldugudur. Bu anlamda

tasarim sureci tasarimin kendisi haline gelmektedir.

4.4. Tasarim Yaklasim

Tasarim yaklasimi bu ¢alismada , tasarimciya ait 6znel fikirleri teorik ve
felsefi diizeydeki mimarlik yaklagimlarini kapsamaktadir. Bu ¢ercevede ise ele alinan
esasin da mimarlik diisiincesindeki temel teori ve yaklagimlardir. Kavramsallagtirma,
anlam ve igerik , teorik prensipler tasarim sureci, bilgi , yaraticilik temelinde
degerlendirilecektir. Temel olarak tasarim yaklasimi tasarimcinin sahip oldugu
ideolojik fikirler temelinde gelistigi gibi sahip oldugu kisisel degerler ve kiiltiirel
sosyal degerler de tasarim yaklagimini belirleyen unsurlardir.

Totaliterlige karsi bir uyanis icinde olan bir iilke i¢in yeni bir imaj
olusturmaya calisan Behnisch , demokrasi, bireysellik ve ¢ogulculuk kavramlari ile
biitiinlesen tektonik bir cesitlilikten yana idi. Demokratik bir mimarlik kuramin
gelistirmeye ¢alisan mimar amacini su birkag¢ cliimle ile 6zetlemektedir: “Giiciin
mimarliga etkisini kontrol altina almaliyiz. Uygun olmayan hirslar1 daha tohum
halindeyken yok etmek, bertaraf etmek, azaltmak gerekir. Belki de daha degerli olam
;zayifi gliclendirmeliyiz® iii . Giinter Behnisch ,mimarligin yasamin bir pargas1 olarak
diinyada var olan karmasiklig1 yansitmasi gerektigini ve belirli bir baglama ve insan
aktivitelerine cevap verirse anlamli olabileceginden bahseder. Onun en giicli
yanlarindan biri mimarligir hakim giiclin simgesel bir arac1 olarak degil , tam tersine
Ozgiirlestirici ve insan1 merkezine alan bir yapida ele almasidir. Formun ve striiktiiriin
ozgirliigii, bireysellik ile tektonik detaylarin farkliligi, ¢ogulculuk ve demokrasi,
saydamlik modernite ve 151k, hareket, modernizmin en insani mekansal, maddesel ve
tektonik bi¢imini iiretme, tek bir diizen yerine biitiinii tanimlama, sezgisellik ile
diizenin rasyonelligi arasinda incelikli iligki kurma ; Behnisch mimarliginin en
belirgin 6zellikleridir.

Behnisch, yap1 formunun mimari tasarimin en belirleyici 6zelligi olmadigini,
stirecin bir sonucu oldugunu 6zellikle vurgular. Yap1 onun i¢in var oldugu alana,

sosyal-kiiltiire] yapiya, zamanin ruhuna yani var olacagi durumlara uyumlu
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davranmalidir. Onun anlattig1 ve onun i¢in anlatilan tiim bu 6zellikler onun durumsal
mimarligimin ifadesidir. Behnisch kendi mimarligin1 durumsal ( situational ) olarak
tanimlar. Durumsallik; arazi, program ve binanin form, aktivite ve teknik sistemleri
arasindaki kritik iliskiyi iceren baglamin 6zellikleri konusunda duyarli bir ifadeyi
icermektedir. iv. Behnisch'in durumsal mimarligi onun diizen ve form arasindaki
iliskiyi sorgulamasini saglar. Form arayisi, onun i¢in icten disariya dogru gelisen bir
stirectir. Mimari elemanlarin her biri , 6zlerine uygun olarak kendi dogalarindaki
formu alirlar. Tasarimdaki amag , baz1 durumda kolaylastirilan bazen de yaratilmasi
gereken durumsalligi yorumlamak, giiclendirmek ve pekistirmektir. Birikimli bir
stire¢ olarak her bir durum yeni bir durumun yaraticisidir. Behnisch tasarimda
elemanlarin "kendi yerini bulacagini’ ifade ederken diizenin hi¢bir zaman zorlanmis
veya empoze edilmis olmamasi gerektiginden, biitliniin pargasi olarak ve bireyin

i¢sellestirilmis hali oldugunu vurgular. *

4.5. Tasarim Ortam

Tasarim ortami temel anlamda davranisin belirleyici faktorlerine referans
verir. Genel anlamiyla tasarimcinin yetistigi ortam , kiiltiir, aile, egitim yapis1 gibi
etkenlerin degerlendirildigi kavram ile ugsal etkiler: kiiltiir, Zeitgest gibi ve icsel
etkiler; cevre ve ortam olarak degerlendirilir. Giinter Behnisch'in mimarliginin
sekillenmesindeki en oOnemli etkenler mimarin yasadigt donemlerdeki sosyal,
ideolojik geligsmelerle birebir baglantilidir. Daha 6nce de aktarildig: gibi ikinci diinya
savaginin siirdiigii ve sona erdigi donemlerde dogan ve egitimi tamamlayan mimar,
ayni zamanda bu travma sonrasinda mimarlik ¢calismalarinda bulunmustur. Bu donem
coklisten Ozgiirlesmeye olan degisim Almanlarin demokratik ulus topluluklarina
iiyeliginin kabul edilmesi ve ge¢misteki hatalarin 6nlenmesi konusundaki cabalara
isaret eder (Brockmann, 2004, pp. 241-2). Bu donemin etkisi ile demokrasiyi
mimarligmin temel meselesi haline getirmis olan Behnisch i¢in agik toplum ve
seffaflik tasarim diislincesinin en temeli haline gelmistir. Bunun yanisira modernizm
savunuculari ile daha geleneksel bakis acisina sahip olan egitimcilerden ders almasi

da mimarliginin temelini olusturan en dnemli ortam etmenlerindendir.

5. Degerlendirme/ Cikarim/ Yorumlar
Bu ¢alisma , Giinter Behnisch mimarli§inin teori ve pratige yonelik yeni

iligkiler bulmak ve bu igerikleri yeniden degerlendirmeyi amaclamistir. Calisma
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belirlenen bu igerikler, refleksiv tasarim arastirmalart baglaminda tartisilmis, bu
arastirma yaklagimi ¢ergcevesinde degerlendirilmistir. Buradaki temel amag , mimarlik
teorisi yoluyla mimarlik diisiincesinin sorgulanmasindaki yeni potansiyeller ve
baglantilarin ortaya c¢ikarilmas: ve bunlarin mimarlik pratigi ile olan baglantisinin
kurulmaya g¢alisilmistir. Bu amag ¢ercevesinde Gilinter Behnisch mimarliginin teorik
ve pratik ozelliklerini katmanlara ayrilarak yaratici liretim ve transformasyonu dikkate
alan bir refleksiv tasarim yaklasimi gelistirilmistir. Temel olarak 5 ana konu etrafinda
bicimlenen arastirma yaklasimi tasarim bilginsin iiretilmesindeki en temel 5 veriyi
tanimlamaktadir. "Mimarlikta Refleksiv Diistinmenin 5 T'si * olarak adlandirilan bu
yaklagim : Tasarimci, Tasarim Uriinii , Tasarim Eylemi, Tasarim Yaklasimi, ve
Tasarim Ortami1 maddelerinden olusmaktadir. Literatiirde ilk olarak ortaya atilan bu
yaklagimin mimarlik bilgi ve teori caligmalarinda katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
Refleksiv tasarim yaklagimu ile ilk defa mimarlikta teori ve pratik tartismalarinda bir
yaklagim gelistirilmistir.

Glinter Behnisch mimarlig: tarihsel anlamda ¢okga arastirmaya konu olmus ,
fakat mimarlikta teori ve pratik arasgtirmalarinda ilk defa degerlendirilmistir.
Demokratik mimarligin en 6nemli savunucularindan biri olarak kabul edilen, savas
sonras1 donemde Alman mimarlik kimligi i¢in 6nemli katki saglayan mimarin, Alman
mimarliginda daha sonraki nesilleri de 6nemli derecede etkilemis bir imgedir. Tam
olarak Alman mimarlik kimliginin olusturulmasini saglayan mimar , seffaf, yalin ,
kati modern mimarlik tartigmalarindan bir o kadar uzak ama o sdylemlere de yakin
duran bir yapiya sahiptir. Bina formunu tasarimin ¢iktis1 olarak kabul eden mimar,
onceden kabul edilen formun mimarhigin 6zgiirlestirici yapisindan uzak olacagi
inancindadir. Buradaki en temel tespit ise Giinter Behnisch mimarliginin refleksiv bir
ozellige sahip oldugunun tespitidir. Mimar olarak refleksiv yaratici bir diisiiniir olan
Behnisch, tasarim surecini sorgulayan, deneysel bilgiye dnem veren, bilimsel bilgi ile
farkli eylemlilik durumunda dikkatlice sorgulayan ve ortaya ¢ikan bulgularin bilingli
olarak aranan pratiklere ait baglamlarn iliskilenmeye ve bilgi vermeye
odaklanmaktadir. Buradaki en temel etkenlerden biri olan tasarim ortami: mimarin
savas Oncesini ve sonrasini yasamis olmasi ile de ¢ok yonlii bir diisiiniir olmasina
neden olmustur. Bu yénii tasarim iiriinlerinde de gdrmek miimkiindiir. Incelenen ii¢
yapisinda da mimarin sahip oldugu ideolojik, sosyal-kiiltiirel, kavramsal, mekansal
degerleri yansittigt ve her zaman ideolojik sOylemlerin agirlikta oldugu

gozlenmektedir.
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6. Epilog

Giinter Behnisch savas sonras1 donemdeki Alman Mimarligi' nda herhangi bir
giiciin , statiiniin sembolii olmayan demokratik yap1 tasarimi gelistirmesi anlaminda
onemli bir figiirdlir. O mimarhigin1 programatik yaklasim g¢ercevesinde ele almamis,
biiyiik bir algakgoniilliilik ile insanlarin yasamsal ihtiyaclarina yanit aramistir. Yapi
ve kullanici arasindaki mesafeyi ortadan kaldirmayir amaglayan mimar, teknik
unsurlart ortaya ¢ikaran, striikktiir ve malzemeyi farklilagtirarak tasarima farkli ve
siirsel anlamlar katarak saydamligi, dogal malzemeyi, renkleri tasarimin merkezinde
tutar. Behnisch'in yapilarinin degeri hem ulusal hem de uluslarasi ortamda uyarici ve
ilham verici olmalari ile, is, yasam ve 6grenme ortamlarin1 yeniden yorumlayarak ve
farklilastirarak kullanici merkezli sosyal bir mimarlik sunmasi acisindan degerlidir.
Giinter Behnisch hayatin dinamiklerini mimarligindaki en 6nemli unsurlar olarak ele

alan durumsal bir mimarlik yaratmaya caligir.

flhttp://www.spiegel.de/spiegel/print/d-40382964.html

" http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-40382964.

i Wise, Michael ,1998, Capital Dilemma Germany’s Search for a New Architecture of
Democracy, New York: Princeton University Press

v Eckart, Carina ,2016, Offenheit — Vielfalt - Komplexitiit Eine Betrachtung
ausgewihlter Bauten Giinter Behnischs im Spiegel der Architekturentwicklung
wihrend der Bonner Republik , Dissertation zur Erlangung des akademischen Grades
Doktorin der Ingenieurwissenschaften (Dr.-Ing.) , Fachbereich Architektur Stadtplanung
Landschaftsplanung der Universitit Kassel ,
(http://kobra.bibliothek.unikassel.de/bitstream/urn:nbn:de:hebis:34-
2017071153016/12/DissertationCarinaEckartTextteil.pdf, Erisim 12 Kasim 2017 )

" Spieker, 2005, ss.103
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